Theilheimer

April 1992
wwiche Mitbiirgerinnen und Mitbiirger,

durch die vielfaltigen Veroffentlichungen der letzten Zeit, die
wenig mit sachgerechter Information, aber viel mit Emotionen
zu tun haben, sind wir gezwungen, einiges richtig zu stellen.

Insbesonders geht es uns um eine umfassende Darstellung der
beiden Themenbereiche Mehrzweckhalle und Miill.

Thema: Mehrzweckhalle

Mit diesem Flugblatt unternehmen wir den Versuch, Thnen
ausfithrlich klarzulegen, warum es zur jetzigen Hallenkonzep-
tion keine Alternative gibt. Wir verzichten bewuft auf griffige
und polemische Parolen. Es geht uns darum, die Hintergrinde
zu beleuchten.

[ den neu gewdhlten Gemeinderat galt es, das Wahlver-
sprechen Mehrzweckhalle nun endlich einzulésen.
Im Vordergrund der Planung sollte nach Meinung aller eine an
Theilheimer Verhiltnissen orientierte Halle stehen, die alle
} Biirger nutzen kénnen. Das heiBt, sie muB den Bedart
decken, sie muB auch kiinftigen Bediirfnissen Rechnung tra-
gen, wobei die ZweckmaBigkeit nicht auBer acht gelassen
werden darf und zudem muB sie fir uns finanzierbar sein.

Aufgrund dieser prinzipiellen Forderungen wurden mehrere
Gesprache mit Fachleuten ( u.a. mit dem Bau- und dem Spor-
treferenten der Regierung ) geftthrt und etliche Hallen
besichtigt. ‘



Aus all diesen Aktivitaten kristallisierte sich die jetzige Hallen-
konzeption heraus.

Wir alle waren tiberrascht, daB sich unsere Forderungen na-
hezu ohne Kompromisse verwirklichen lieBen, was auch die
CSU bewog, diesem Entwurf zuzustimmen.

Die Argumente dafiir sind bestechend:

— durch DIN - gerechte MaBe keine Einschrankungen im
sportlichen Bereich

— echte Teilbarkeit im Verhaltnis 1 : 2

— ein Drittel der Halle dient dem Schulsport ( héhere Be-
zuschussung ); damit ist die Schulturnhalle in der
Mehrzweckhalle integriert und die Gré8e der Halle
gerechtfertigt.

— zeitgleich kénnen am Vormittag die restlichen 2/ 3 fiir
andere Zwecke genutzt werden.

— am Abend kénnen sogar Parallelveranstaltungen statt-
finden oder bei mehrtagigen Veranstaltungen zumindest
ein Teil weiter genutzt werden.

— die Halle gehort zu sog. Typ ” S ”, der vorwiegend
sportlichen Zwecken dient, aber auch fir kulturelle Ver-
anstaltungen aller Art genutzt werden kann. Das ent-
spricht genau dem Bedarf in Theilheim.

— neben einem gutgelungenen Foyer sind in der Halle ein
Jugendraum, ein Vereinsraum, ein Konditionsraum
( Gymnastikraum ) und eine Trib{ine untergebracht.



Warum kostet nun die 44 x 22 Meter Halle weniger als die
von der CSU geplante Halle mit dem Sondermaf} 30 x 18m ?
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Jeder Hauslebauer weil3, daB man durch geschicktes
Planen und Verwendung preisgiinstiger Materialien er-
hebliche Summen einsparen kann.

Auf eine Unterkellerung und damit auf eine Kegelbahn
wurde verzichtet, nachdem die Halle nicht bewirtschaf-
tet ist und uns deshalb jeder Fachmann davon abgera-
ten hatte.

Fine feststehende Biihne haben die Fachleute fiir unse-
re Verhaltnisse als absoluten Luxus bezeichnet. Des-
halb bevorzugen wir eine bewegliche Bihne, die nur
den Bruchteil einer festen Biihne kostet.

Warum wird nun so massiv an diesem nach wie
vor optimalen Konzept geriittelt?

Unserer Meinung nach hat das weniger mit der Sache zu tun,
vielmehr stehen hier personliche Egoismen im Vordergrund.

1, Biirgerinitiative zur Verhinderung der

Iehrzweckhalle

Da griindet sich eine Biirgerinitiative, die der Bevélkerung
weismacht, es ginge ihr nur um die jetzt geplante Halle, die zu
groB und zu teuer sei. Die detaillierte Kostenrechnung des Ar-
chitekten wird einfach nicht anerkannt. Man macht sich Sor-
gen um die Finanzen der Gemeinde und verweist auf die ande-
ren GroBprojekte. Dadurch wird in dem Biirger der Eindruck
erweckt, als ob er iiber die Ergdnzungensbeitrage die Halle fi-
nanzieren miiBte, manch einer glaubt sogar, er miiBte die ”
Pro - Kopf - Verschuldung ” bezahlen.



Tatsache ist,

— daB auch der Haushalt 1992 von der Rechtsaufsichts-
behérde ( Landratsamt ) nicht beanstandet wurde. Im
Klartext heiBt das, die Finanzplanung der Gemeinde ist
in Ordnung. ‘

— daB nach geltendem Recht die Ergédnzungsbeitrége
( verursacht durch die Verbesserung des Wasser- und 9
Kanalnetzes ) auf jeden Fall vom Birger bezahlt wer-
den miissen und nicht aus dem Gemeindevermégen fi-
nanziert werden diirfen. Ob die Halle gebaut wird oder
nicht, spielt in diesem Zusammenhang keine Rolle.

— daB die Pro - Kopf - Verschuldung ein rein statistischer
Wert ist, der garantiert von niemandem bezahlt werden
mul.

Die Motive der Griinder dieser Biirgerinitiative
liegen auf der Hand.

Es sind Anlieger, die mit allen Mitteln eine Halle vor ihrer
Hausttire verhindern wollen. Dabei wird billigend eine Verhet-
zung der Bevdlkerung in Kauf genommen. Wir bedauern dé’?
zutiefst, :

Eine Sonderrolle spielen neben Paul Emnst und Bernhard Ben-
der die beiden anderen Initiatoren Edmund Filler und Josef i
Breunig. Weil diese ihr Grundstiick ( nahezu wertloses Od-
land am Jakobsbach ) nicht verkaufen, muB wegen der
Baumfallgrenze ein Betonriegel die Dachkonstruktion der Hal-
le stiitzen; zus&tzlicher Kostenaufwand ca. 100 000,- DM.
Liebe Theilheimer, wir hoffen, Sie kénnen sich nun ein voll-
standiges Bild von dieser Blirgerinitiative machen.



2. Weitere Storversuche

Hierbei spielt das CSU - Vorstandschaftsmitglied Alfred
Réhm eine besondere Rolle.
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Er beklagt in einem Artikel der Mainpost vom
09.10.1991 ” Theilheimer Kulturdilemma ” eine fehlen-
de, wie auch immer geartete Mehrzweckhalle, kanzelt
aber die in der Planung befindliche Halle als reine
Sporthalle ab, weil sie angeblich alle kulturschaffenden
Vereine ausklammert.

Diese Aussage, in der Offentlichkeit gemacht, ist ein
Schlag ins Gesicht fiir all diejenigen, die sich flir die
Vereinsbelange in der Halle eingesetzt haben.

Als Elternbeiratsvorsitzender startete er den zweiten
Versuch und fordert eine Schulturnhalle auf dem Schul-
gelande, wohl wissend, daB diese dort nie realisiert
werden kann; auBerdem dirften weder Vereine noch
andere Gruppierungen die Schulturnhalle nutzen. Auch
der Gemeinderat hat dieses Anliegen in der Vergangen-
heit schon mehrmals abgelehnt.

Ist das etwa ein konstruktiver Beitrag zur Losung des
Hallenproblems?

Bleibt noch anzumerken, daB auch von dieser Seite ei-
ne Unterschriftenaktion geplant war, die jedoch im Vor-
feld scheiterte.

Vorlaufig letzter Versuch!

Herr Rohm macht sich selbst zum Sprecher der Ver-
eine und versucht in dieser Eigenschaft die Vereinsvor-
stiande fir ein ” Haus der Vereine ” ( ehemaliges Ma-
rienheim ) zu gewinnen.

Natiirlich soll die Gemeinde die Kosten fiir die General-
sanierung tibernehmen ( geschatzt ca. 1.Mio DM );
Zie!: Verhinderung des Mehrzweckhallenbaus.



Und das, obwohl der Tausch Marienheim / altes Rat-

haus rechtlich noch nicht vollzogen st ( Rucktrittsrecht

der Kirchenstiftung, Denkmalschutzfrage nicht geklart ),
noch keine Gespréche mit den Nachbarn gefihrt wur-

den, von der Stellplatzfrage ganz zu schweigen. l
AuBerdem wirden z.B. nach dem Auszug der dritten
Kindergartengruppe und der Blicherei im Schulhaus we-
sentlich besser geeignete Raume fiir Vereine zur Verfii-
gung stehen ( nahezu keine UmbaumaBnahmen ). Die-
ser Vorschlag des Birrgermeisters wird von der CSU
einfach unter den Tisch gekehrt ( er paBt nicht in das
Konzept Hallenverhinderung ) und wird mit Zweckent-
fremdung der Schule begriindet.

Liebe Theilheimer Biirgerinnen und Biirger,

durch die Umst&nde und die laufenden Aktionen wurden wir
gezwungen, einmal ausfiihrlich zu diesem Thema Stellung zu
nehmen. Wir sind iiberzeugt, daB viele Biirger falsch infor-
miert waren, MiBverstandnissen und Geriichten erlegen sind
und vielleicht deshalb unterschrieben haben.

o

Lassen Sie sich von dieser Schandliste
streichen!!! o

Wir wissen, da dieser Schritt schwerer ist als der erste, tun ?
Sie es trotzdem!

Sie ersparen sich spater Vorwiirfe, nicht nur von unserer jun-

gen Generation.



Jeder Biirger muf wissen, daf ein Stopp in der
jetzigen Situation das endgiiltige Aus fiir die
) Theilheimer Mehrzweckhalle bedeutet.

¥
Wollen Sie das riskieren??

-

— Nachdem mehrere hunderttausend Mark an Planungs-
kosten zu schlucken waren.

— Nachdem fiir diese Halle das Schallschutzgutachten
und das Gutachten vom Wasserwirtschaftsamt erstellt
ist.

— Nachdem noch Zuschiisse vom Staat flieBen ( ca. 1,4
Mio DM ).

— Nachdem bereits das behordliche Genehmigungsverfah-
ren lauft.

Wir hoffen, daB vielen Theilheimern nun die Augen aufgehen,

daB sie nachdenklich werden und erkennen, wer hier ” Betrug

am Volk ” (ibt.

Informieren Sie uns, wenn Sie sich von der Liste streichen las-

wen, damit wir das genau nachpriifen kdnnen, wenn dem Ge-
meinderat die Listen vorgelegt werden.

Mit einem Wort von Goethe schlieBen wir unseren eindringli-

chen Appell: ” Einer neuen Wahrheit ist nichts schadlicher als

ein alter Irrtum ”; 18 Jahre Irrtum sind genug!!!



Thema: MU"

Im letzten Flugblatt der CSU wurden wir, insbeson-
ders der Birgermeister, vom Vorsitzenden der CSU,
Frank Moser, wegen der MdligebOhren massiv ange-
griffen. Dazu mdchten wir Stellung nehmen.

Das Sprichwort: ” Einem jeden Recht getan ist eine
Kunst, die niemand kann ”, gilt hier ganz besonders
Eine gerechte Ldsung gibt es zur Zeit nicht. das kanﬁ‘
erst geschehen, wenn man die Tonne wiegen kann.

Wir sehen unsere Aufgaben darin, eine sozial ausge-
wogene L6sung zu finden, die besonders den Aspekt
” Mallvermeidung " berlicksichtigt. Eine reine Perso-
nengebUhr wirde kinderreiche Familien extrem be-
nachteiligen; eine reine GefdBgebihr wirde kleine
Haushalte extrem benachteiligen.

Aus diesem Grund wurden alle interessierten Theil-
heimer zu einer Arbeitssitzung auf die Frankenwarte
eingeladen, um die beste Lésung flr unser Dorf zu
finden.

Eindeutig wurde bei dieser Veranstaltung nach aus-
fahrlicher Diskussion verschiedener Varianten de
Mischkalkulation ( GefdB- und Personengebiihr ) der
Vorzug gegeben. Die CSU - Gemeinderéte waren lei-
der nicht anwesend.

Am 21.10.91 wurde der erarbeitete Entwurf im Sport-
heim vorgestellt. Dieser Termin wurde von 16 Theil-
heimer Birgerinnen und Bidrgern wahrgenommen;
darunter nur ein CSU - Gemeinderat.

Auch bei dieser Veranstaltung wurde eine Personen-
gebihr, vermischt mit einer GefdBgebdhr, als die ge-
rechteste Kalkulation angesehen.

¥
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Am folgenden Rechenbeispiel m&chten wir lhnen ein-
mal zeigen, wie die CSU und ihre Helfershelfer versu-
chen, den Birger mit Zahlen zu manipulieren ( nicht
nur bei der Malligebdhr ).

Zum Vergleich auch ein Beispiel aus der Nachbarge-
meinde Eibelstadt ( reine GefdBgebuihr ).

hd 1-P.- Haushalt 2-P.-Haushalt 1-P.- Haushalt
901 - Tonne 901-Tonne 120 1 - Tonne
Variante 1
Gef4B-u. Personengebihr
SPD 132,- 174,- 162,-
Variante 2
GefdBgebihr
CcSu 184,- 184, - 255,-
Variante 3
Gef4B-, Grundstick-
und Personengebihr 189,- 198,- 199,-
Im Vergleich
Eibelstadt 274,- 274,- 343,-
2-P.-Haushalt 3-P.-Haushalt 4-P.- Haushalt
L~ 120 1 - Tonne 1201 - Tonne 1201 - Tonne
Varlante 1
GefdB-u. Personengebhr
SPD 204,- 246,- 288, -
Variante 2
GefdBgebOhr
csu 255,- 255,- 255,-
Variante 3
GefdB-, Grundstick-
und PersonengebUhr 228,- - 257,- 286,-
Im Vergleich

Eibelstadt 343,- 343,- 343,-




5-P.- Haushalt 6 - P.- Haushalt

2401 - Tonne 2401 -Tonne
Variante 1
GefdB-u. Personengebihr
450,- 492,-
Varlante 2
GefdBgebtthr
Ccsu 528,- 528,-
Variante 3
GefdB-, Grundstuck-
und Personengebihr 435,- 464,- d
Im Vergleich ‘
Eibelstadt 620,- 520,-

Urteilen Sie selbst!!!

Hétten Sie das gedacht, von einer Partei, die sich
nicht nur sozial, sondern auch christlich nennt?

Wir sind der Meinung daB wir auch darauf achten
mussen, daB unsere &lteren Mitbiirger ( oft Ein- bzw.
Zwei - Personen - Haushalte ) nicht (tber Geb(thr bela-
stet werden.

Die Mdlisatzung wurde am 28.10.1991 beschlossen;
nach dber 4 Monaten scheint auch der CSU ,
Ortsvorsitzende davon erfahren zu haben und kritr-
siert einen GemeinderatsbeschluB, der mit 8:4 Stim-
men angenommen wurde und mittlerweise geltendes
Recht ist.

Konstruktiver wédre es gewesen, wenn die CSU im Vor-
feld eigene Vorschidge eingereicht hétte; vielleicht
wdre man flr den Bdrger zu einem besseren Ergebnis
gekommen. Doch dazu scheint sie nicht in der Lage
zZu sein, es sei denn, sie will bewuBt Unfrieden in der
Bevdlkerung séen.



Die Mallsatzung wurde ausfihrlich und &ffentlich er-
arbeitet. Sie 148t Millgemeinschaften zu, sie Uberfor-
dert Einzelpersonenhaushalte nicht ( alte und soziale
schwache Leute ) und 14Bt auch gentigend Spielraum
far Familien.

Bei anndhernd gleicher Anzahl der TonnengrOBen
und 14 -tdgiger Leerung mdaBte durch Mithilfe der
Piirger der Mall gewichtsméBig reduziert werden kén-

n.

Selbstverstdndlich sind wir bereit, wieder Ober die
Mullgebihren zu reden, wenn neuere Erkenntnisse

vorliegen.

Tip vom Biirgermeister:

Versuchen Sie, méglichst viel vorzusortieren und in
den Wertstoffbehéltern zu entsorgen. Sie verringern
das Gewicht in den Mdlltonnen und damit unsere
Mdligebdhren.

|
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thema: 30 - km - Zonen

— Ein Beitrag der SPD zur Sicherheit unserer Biirger.—

Bereits im Juni 1987 forderte die SPD-
Gemeinderatsfraktion eine Geschwindigkeitsbe-
schrankung far den gesamten Ort.

Nachdem im damaligen Gemeinderat 7 CSU - ler, 4
UWG - ler und 3 Gemeinderdte von der SPD warer j
wurde dieser Antrag mit 9 ; 3 Stimmen abgelehnt.

Am 24.11.1987 wurde dieser Antrag von der SPD er-
neut mit der Begrindung gestellt, daB die Gefahr
nicht nur im Schul- und Kindergartenbereich besteht,
sondern zum Schutz unserer Blrger, insbesondere
der Kinder u. dlteren Personen eine Geschwindig-
keitsreduzierung im gesamten Ortsbereich vornéten
ist. Auch dieser Antrag lehnte man mit 9 : 3 Stimmen
ab, obwohl darauf hingewiesen wurde, daB 30 - km -
Zonen bereits in 20 Landkreisgemeinden mit Erfolg
eingefldhrt sind.

Weil uns die Sicherheit unserer Kinder und Birger im
StraBenverkehr sehr am Herzen liegt, starteten wir im
November 1990 einen neuen Versuch.

Mittlerweile hat sich die Zusammensetzung des Ge-
meinderats veréandert. Der Antrag wurde diesmal an-
genommen, wiederum gegen die Simmen der CSU -
Gemeinderéte. . ,

Traurig ist in diesem Zusammenhang auch, daB die
Lokalpresse offensichtlich Theilheim lieber mit nega-
tiven als mit positiven Schlagzeilen in die Zeitung
bringt. Zum Beispiel war die Einfuhrung der 30 - km -
Zone der 6rtlichen Presse keine Zeile wert.

Wir werden klnftig auch verstéarkt auf eine ausgewo-
gene Berichterstattung in der Zeitung achten.



